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I. levads

1.1. Aptaujas aktualitate un motivacija

leklaujoSa sabiedriska vide nozime, ka cilvekiem ir iespeja piedalities sabiedribas un kopienas
dzive, paust viedokli un izmantot pakalpojumus, nesaskaroties ar pazemoSanu vai nepamatotiem
ierobeZojumiem. Sadas vides veido$ana nozime ir gan fiziskai un finansialai pieejamibai, gan cilvéku
savstarpejam attiecibam un attieksmei vienam pret otru. Tapéc biedriba Cita Daugavpils veica aptauju
par Daugavpils iedzivotaju uzskatiem par dazadam sabiedribas grupam. Pétijuma rezultati tika izverteti
Daugavpils pilsetas apkaimju griezuma.

Biedribas iecere idejiski veidojas saistiba ar Daugavpils Eiropas kultaras galvaspilsetas 2027. gada
pieteikuma gatavoSanas laika aktualizeto sabiedribas lidzdalibu, ieklauSanu, darbu ar “neredzamam”
un riska grupam. Sis ieceres turpinasanai nozimigs atskaites punkts ir Ginta Klasona, Annas
Seleckas un Agneses Hermanes 2022. gada petijums “Latgales iedzivotaju ar ierobezotam iespejam
iesaiste kultiras norises”. Taja izcelta pieejamas informacijas, uzticeSanas, piederibas un drosibas
sajutas nozime, k& ari vajadziba pec personiska uzaicingjuma un iespejam aktivi lidzdarboties
[skat., 1. avota 2. — 6. Ipp.].

2022. gada petijums aptver kultiras pieejamibu un socialas atstumtibas riskam pak|auto grupu
lidzdalibas SkersSJus. Savukart $i aptauja papildina vietéjas izpetes bazi ar dazadu sabiedribas grupu
vertejumu ari apkaimju griezuma. Vajadziba pec Sadiem datiem ir saistita ar to, ka nozaru pétijumi
vien nesniedz salidzinamu priekSstatu par iedzivotaju attieksmi pret visam Saja anketa aplukotajam
grupam un tas saistibu ar personisko pieredzi. Tomér japiebilst, ka petijumu nepietiekamiba $aja darba
ir saprasta ka konkretu salidzinamu datu trikums, nevis apgalvojums, ka Daugavpili sociala ieklauSana
iepriek$ nav pétita.

Aptaujas tematiskais tverums atbilst biedribas Cita Daugavpils darbibas stratégijas 2027. — 2030.
gada virsmérkim — lidzdalibas kultiras veicinasanai. Tas ipaSi saistas ar cilveku informeéSanu un
iedroSinaSanu paust viedokli, cilvektiesibu aizsardzibu, socialo ieklautibu un integraciju, ka ariapkaimju
kopienu veidoSanu. Strategija biedriba plano mazinat stereotipus, uzlabot izpratni par marginalizétu
grupu pieredzi un veidot dro$akas lidzdalibas iespéjas [ skat., 2. avota 5. — 15. Ipp.]. Tapéc Sis pétijums
veido informativo balstu ari biedribas strategijas istenoSanai.

1.2. Tehniskais prieksvards

[Uliriek|aujoSu uzskatu indekss jeb Saja darbalietotais iekJaujoSas domasanas, atvertibas un tolerances
pret sabiedribas grupam raditajs. Tas raksturo, cik liela mera atbildes uz atlasitajiem apgalvojumiem
atbalsta vienlidzigas iespéjas un personisko brivibu vai, pretéji, stereotipus un ierobezojumus. Ul
izteikts punktos no 0 lidz 100. Svarigi, ka 59,8 punkti nenozime, ka 59,8 % cilvéku ir toleranti — IUI
ir izmérams punktos. Procenti, savukart, parada noteiktas atbildes vai pazimes ipatsvaru konkretaja
athilzu kopa.
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Aptaujas A sadala raksturo respondentu uzskatus, B sadala respondentus paSus respondentu un C
sadala vinu noradito vardarbibas pieredzi. Pie A sadalas apgalvojumiem tabulas pluszime (+) norada,
ka piekriSana indeksa vertéta ka ieklaujo$aka, bet minuszime (-), ka ta atbalsta stereotipu vai
ierobeZzojumu. Apkaimju tematisko galgjibu diagrammas Sim zimem ir cita nozime: tas apzime attiecigi
augstako un zemako rezultatu salidzinamajas apkaimes.

Aptaujas rezultati attiecas uz aptaujatajiem, nevis automatiski uz visiem Daugavpils vai konkrétas
apkaimes iedzivotajiem. Tie sniedz pamatu turpmakai izpétei un darbam ar kopienam, tacu nelauj
droSi noteikt cilveku faktisko ricibu, vinu politiski ideologisko piederibu vai vietéjo noziedzibas limeni,
tas ir, Sis aptaujas konteksta datus vajag uztvert ka sabiedribas tolerances aptuvenas noskaidrotas
tendences Daugavpili.

1.3. Darba merkis un uzdevumi

Darba merkis ir aprakstit aptaujas dalibnieku attieksmi pret 13 izvéletam sabiedribas grupam un
temam, salidzinat atbildes daZadas respondentu un apkaimju grupas un izvertet to saistibu ar pasu
respondentu noradito vardarbibas pieredzi.

1. Apkopot A sadalas atbildes un raksturot ieklaujoSu uzskatu indeksu katra no 13 temam;

2. Salidzinat rezultatus pec vecuma, dzim$anas bridi pieSkirta dzimuma, dzimumidentitates, seksualas
orientacijas, valodu lietojuma, nodarbo$anas un citam B sadalas pazimem;

3. Salidzinat pietiekami parstaveto apkaimju respondentu rezultatus, noradot ari nepietiekami
parstavetas teritorijas;

4. Raksturot C sadala atzimetos vardarbibas veidus, vidi un iespéjamos saistitos faktorus un salidzinat
atbildes ar IUl;

5. Formulét secinajumus un praktiskus datu izmantoSanas virzienus biedribas darbam.

1.4. Darba hipoteze

Datu analize verteta darba hipotéze: respondentu videjais IUl atSkiras starp apkaimju un
socialdemografiskajam grupam, un respondentiem, kuri neparprotami noradijusi vardarbibas
pieredzi, videjais Ul ir augstaks neka tiem, kuri noradijusi tikai tas nepiedzivoSanu. Hipotéze
petijuma ir verteta aprakstosi.
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/. Metodika

2.1. Pétijuma veids

Aptauja ir kada datu vak3anas perioda veikta aprakstoSa kvantitativa viedokJu un pieredzes
izpete ar respondentu brivpratigu pasatlasi. Analize apkopota 251 pilngadiga cilveka atbilde no 20
Daugavpils apkaimeém. Atbildes sanemtas no 2026. gada 5. julija lidz 4. oktobrim. Dalibnieki paSi
izvelejas aizpildit aptauju.

A sadala verteti apgalvojumi par 13 sabiedribas grupam: sievietes, virieSi, bérni un pusaudzi
(nepilngadigie), seniori, cilvéki ar veselibas traucéjumiem un attistibas ipatnibam, LGBTK+, kara bég]i
no Ukrainas, imigranti no Azijas un Afrikas, triicigie un bezpajumtnieki, krievi un krievvalodigie, Latvijas
nepilsoni, ticigie un religijas loma sabiedribas dzive, cilveki ar kriminalu pagatni un pieredzi. Temu
saisinatie nosaukumi diagrammas ne vienmer aptver visu apgalvojumu saturu.

B sadala cilveki raksturoja savas socialdemografiskas pazimes: nodarboSanos, socialos un juridiskos
statusus, sabiedrisko lidzdalibu, veselibas vai funkcionéSanas gritibas un ikdiena lietotas valodas.
DzimSanas bridi pieSkirtais dzimums un paSreizéja dzimumidentitate analizeti ka atseviSkas pazimes,
jo praktiski tas nav viens un tas pats. Valodu lietojums nav uzskatams par pilnvertigu tautibas merijumu,
jo etniska piederiba bieZi vien nav zinama bez pilnvertiga DNS testa veik$anas.

C sadala apkopota paSu noradita vardarbibas pieredze visas dzives laika: piedzivotie vardarbibas veidi,
vide (vieta vai atmosféra), kura notika vardarbiba un faktori, kas, pec respondenta domam, varéja bat
saistiti ar vinam nodarito vardarbibu. Uz sensitivajiem jautajumiem bija iespeja neatbildet. Veselibas
un ar traumu saistitas atbildes ir cilveku subjektivs pasvertejums, jo nav zinama respondentu oficiala
mediciniska diagnoze un dokumentéta pieredze.

2.2. Aktivitates periods un darba posmi

Aptauja Tstenota projekta “Citi runa, mes daram: biedribas Cita Daugavpils kapacitates stiprinaSana”
4.aktivitates ietvaros. Tas sagatavosanas, datu vakSanas, analizes un rezultatu komunikacijas periods
bija no 2026. gada 30. janvara Iidz 10. oktobrim. Darba planu veidoja devini savstarpeji secigi posmi:

1. Pilotversijas sagatavosana: 30. — 31. janvaris, koordinators sagatavoja aptaujas pilotversiju;

2. Pilotversijas apspriesana: 7. februaris, pilotversijas apsprie$ana ar aptaujas ekspertu;

3. Pilotaptauja un precizéjumu apsprie$ana: 17. — 22. junijs, anketas validésana biedribas
kopiena un otra konsultacija par rezultatiem un uzlabojumiem péc anketas pilotversijas

4. Publiskas komunikdcijas sagatavosana: 22. — 28. junijs, preses relizes teksta par aptaujas
sakumu izstrade un tre$a konsultacija ar ekspertu;

5. Pamataptaujas uzsaksana un dalibnieku uzrun@sana: b. jilijs, anketas atvérsana;

6. Datu vaksana un atkartota informe$ana: 10. jilijs — 18. septembris, katru piektdienu
plkst., 15.00 — 19.00 respondentu uznemsana aptaujas aizpildisanai (Dienvidlatgales NVO centra
biroja telpas, Rigas iela 58);



7. Datu vakSanas noslegums: 4. oktobris, datu vaksanas perioda noslegums;

8. Datu apkopos$ana, analize un interpretacija: 8. oktobris, ceturta konsultacija ar ekspertu;

9. Rezultatu publisko$anas sagatavo$ana: 10. oktobris, eksperts sagatavoja preses relizes
tekstu par aptaujas rezultatiem.

Ir jaatzist, ka sestaja posma niecigs respondentu skaits ieradas aizpildit anketu uz medijos noradito
adresi(Rigasiela58). Stiemesla dé| papildus dalibnieku piesaisté tikaizmantotas sekojosasinformacijas
par aptaujas norisi izplatiSanas metodes, kuras netika sakotngji planotas:

1. Koordinators nosutija ap 200 e-pasta uzaicinajumiem piedalities aptauja dazadam Daugavpils
valstspilsétas teritorija eso$am valstiskajam, paSvaldibas, privatajam organizacijam, uznemumiem
un biedribam;

2. Infolapinu par aptaujas norisi un QR kodu uz aptauju izdaliSana Zinatnieku nakts pasakuma laika
Daugavpils Universitate;

3. Personiska Citas Daugavpils biedru pazinu, gimenes loceku, draugu un darba kolegu uzrunasana
dalibai aptauja. Sada pieeja paplasinaja sasniedzamo cilveku loku, tatu pastiprinaja personisko
kontaktu tiklu ietekmi uz izlases sastavu;

4. Infolapinas tika izdalitas 18. septembri uz Rigas ielas garamgajejiem.

Aptaujas sagatavoSana un norise laika parklajas ar biedribas stratégijas izstradi, kas ietvera kopienas
aptauju, domnicu un tematiskas darba grupas. Strategija apstiprinata 2026. gada 17. augusta, bet
publiskota 17. oktobri. Tade| aptaujas rezultati tika izmantoti strategijas isteno$anas prioritaSu un
ikgadeja darba plana precizesanai.

2.3. Atbilzu skala un Ul

A sadala atbildes ir izmantota piecu punktu piekriSanas skala, kur 1ir pilnigi nepiekritu, bet 5 — pilnigi
piekritu. Atbilde 3 ir skalas viduspunkts, kur$ var bat vienlaicigi interpretéjams ka “es nezinu atbildi”
vai “man ir vienalga”, tapec 3 skaitas ka neitrals viduspunkts. Aprékinot piekriSanas ipatsvaru atbildes,
ir apvienotas atbildes 4 un 5, bet nepiekriSanas ipatsvara ir apvienotas atbildes 1un 2.

[UI atbilZu gradacija ir veidota t&, lai augstaka vertiba nozimétu tadu nostaju, kura ir vistolerantaka.
Lineara parrekina pozitivas ievirzes apgalvojumiem atbildes 1, 2, 3, 4 un 5 atbilst 0, 25, 50, 75 un 100
punktiem; negativas ievirzes apgalvojumiem seciba ir pretéja — 100, 75, 50, 25 un 0 punkti. Visam 13
temam kopeja indeksa ir vienads svars. B un C sadalas atbildes IUl apréekina netiek ieskaititas, jo tur
bija cita atbilZu sistema.

[Ul'ir darba autora veidots aprakstoSs raditajs, nevis standartizets personibas, politisko uzskatu vai
diskrimingjo$as uzvedibas tests. Ipasi piesardzigi jainterpreté témas, kuras vienlaikus aplikotas
cilveku tiesibas, priekSstati par grupu un attieksme pret valsts politiku vai religijas instituciju
lomu. [Ul péc batibas apraksta respondentu toleranci pret noteiktu grupu vai tému, balstoties uz
aptaujas apgalvojumiem.

Diagrammas izmantoti pieci vienada platuma 20 punktu intervali. Robezas nosaka pirms noapaloS$anas;
20, 40, 60 un 80 punkti ietilpst nakamaja intervala, bet 100 punkti — pedeja.
7
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piekriSana ierobeZojoSiem un stereotipiskiem uzskatiem.

« No 20,1 idz 40 punktiem — konservativs centrisms, oranza krasa. Atbildés biezak dominé
stereotipiska uztvere, bet dazas témas vai jautajumos ir verojama salidzinoSa tolerance.

« No 40,1 lidz 60 punktiem — centrisms, dzeltena krasa. Sads rezultats interpretéjams dazadi, jo
respondentiem tas bija vérojams dazadu iemeslu de): dzeltens rezultats var nozimet indiferenci
(vienaldzibu) pret daudziem jautajumiem, tas var nozimét diezgan lielu ekstrému skaitu (polaru
uzskatu) esamibu dazadu grupu ietvaros, tacu bija ari gadijumi, kad respondenti apméram pret pusi
grupu un temu ir konservativi, bet pret citu grupu kopumu — liberali noskanoti.

- No 60,11idz 80 punktiem — liberdls centrisms, zila krasa. Atbildés biezak dominé ieklaujo3aka
uztvere, tacu reizem respondenti parada izteiktu konservativu nostaju kada no temam vai
apgalvojumiem.

- No 80,1 lidz 100 punktiem — izteikts liberdlisms, zala krasa. Interpretéjams ka loti atvérta
dazadu sabiedribas grupu un viegla dazadu temu uztvere.

Sie apziméjumi ir nosaciti salidzinajuma lidzekli. Tie nenosaka respondenta politisko pagidentifikaciju,
un konservativisms vai liberalisms arpus Sis anketas var ietvert daudz plasaku uzskatu kopumu.

C sadalas diagrammas attelots respondentu noraditas pieredzes ipatsvars. Uz ass 0,2 atbilst 20 %.
Sajas diagrammas zala krasa apzimé zemaku, bet sarkana — augstaku ipatsvaru un $ajas diagrammas
krasas neraksturo |Ul vai politisko uzskatu ievirzi.

2.4. Datu salidzinaSana un ierobezojumi

Galvenaja apkaimju salidzingjuma ieklautas astonas apkaimes, jo no tam piedalijas vismaz 10
respondenti. Tas ir praktisks §i zinojuma atlases nosacijums. |zlases parstavniecibu nosaka atlases
veids un sastavs, nevis tas, vai aptaujats noteikts procents no pilsétas iedzivotajiem.

Vairaku atbilzu jautajumos viena persona var piederet vairakam grupam, tapec grupu skaitu un procentu
summa var parsniegt kopejo dalibnieku skaitu vai 100 %. C1 apakSsadala kopejos ipatsvaros saglabatas
noraditas izveles, ari tad, ja viena atbildé ir savstarpéji pretrunigas atzimes. Ul salidzinajumam péc
vardarbibas pieredzes izmantotas 154 neparprotamas atbildes ar pieredzi un 77 atbildes, kuras atzimeta
tikai vardarbibas nepiedzivoSana, bet paréjas 20 atbildes $aja salidzinajuma nav iek|autas.

Procentiem izmantots pie konkreta rezultata noraditais saucejs: visi 251 respondenti, attieciga
apaksSgrupa vai konkretas apkaimes respondenti. Vertibas noapalotas lidz vienai zimei aiz komata.
Nelielas grupas viena atbilde var batiski mainit gan videjo, gan procentualo ipatsvaru, tas ir, jo lielaka
izlase, jo droSak ir interpretejama attiecigas izlases analize.

Analize ir aprakstoSa. Salidzinajumi nav pielagoti vienlaikus vecumam, izglitibai, valodai un citam
iespejamam atSkiribam, tapec atseviSkas pazimes patstaviga ietekme nav noteikta. “Sociali vélamas
atbildes” n respondentiem, atminas atSkiribas par vardarbibas pieredzi, nevienada vardarbibas
atpaziSana un gataviba par to stastit var ietekmet rezultatus. C sadaja nenosaka notikumu laiku vai
vietu Daugavpili vai tas apkaimes un nav izmantojama vietéjas noziedzibas merisanai.
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J. Datu analize

3.1. Attieksme pret 13 sabiedribas grupam un temam

Kopéjais IUI ir 59,8 punkti no 100. Augstakie videjie attieksmes raditaji ir pret ir Latvijas nepilsoniem
(75,6), senioriem (72,9) un bérniem un pusaudziem (69,8). Zemakie vidgjie ir attieksmé pret imigrantiem
no Azijas un Afrikas (41,6), tricigajiem un bezpajumtniekiem (49,3) un LGBTK+ cilvékiem (52,8).

Respondentu tolerances limenis attieciba pret sabiedribas grupam un temam
leklaujosu uzskatu indekss (IU1), punkti no 100

Nepilsonu tema augsto rezultatuipasi veicina respondentu nepiekriSanaizglitibas iespeju ierobezosSanai
un izraidiSanai no valsts latvieSu valodas eksamena nenokartoSanas de|.

Apgalvojums Piekrit, q % ::: ::;ﬁ:':f:lm
Seksualitates temas apsprieSana gimene ir svariga berna attistibai 657 +
Krievu kultaras klatbttne Daugavpili neapdraud Latvijas droSibu 65,3 +
Fizisks sods ir pienemams bérna audzinasana 10,0 -
Sievietes medz but parak emocionalas svarigu Iemumu pienemSana 49,8 -
Daugavpili nav pienemami rikot LGBTK+ praida gajienu 55,8 -
Imigranti no Azijas un Afrikas valstim apdraud Latvija ierastas 54,6 -

kultdras vertibas
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SievieSu tiesibu vertejuma 80,1 % nepiekrit tam, ka sievietem nebdtu velams ienemt politiskus amatus.
Vienlaikus 49,8 % piekrit apgalvojumam par sievieSu parmeérigu emocionalitati svarigu Iémumu
pienemana. Saja izlasé ir redzams, ka sievie$u globalo tiesibu atbalsts un ikdienas stereotipi par
vinam var pastavet vienlaikus.

J3.2. Vecuma grupas

Vecuma no 18 lidz 29 gadiem vidgjais IUl ir 66,0, 30 — 39 gados 62,2, 40 — 49 gados 58,1, 50 — 59 gados
55,2, bet 60 — 69 gados 52,8 punkti. So vecuma grupu vidgjie veido pakapeniski lejupejosu virkni. No
70 — 79 gadu grupas ir septinas atbildes, bet no 80 gadu un vecaku cilveku grupas tikai viena, tapec
[Ul tam netika rekinats.
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3.3. Dzimuma un seksualas orientacijas grupas

Dzim$anas bridi pieskirta sievieSu dzimuma grupas vidéjais IUl ir 62,0, bet virieSu dzimuma grupas —
56,4 punkti. Tas ir atseviSks salidzinajums no pasSreizejas dzimumidentitates vertejuma.

PaSreizejo dzimumidentitati ka sievieti noradijusi 154 cilveki. Vinu videjais Ul ir 61,2. Ka virieti sevi
raksturo 89 cilveki ar videjo 56,1, bet nebinaru identitati noradijusi septini ar vidéjo 81,0. Ari panseksualo
respondentu grupas vidéjais 79,3 balstas septinas atbildés. So mazo grupu rezultati interpretgjami
piesardzigi.

Homoseksualo respondentu kopejais IUI ir 74,7, biseksualo 73,1, bet heteroseksualo 58,2. AtSkiribas
redzamas ar atseviSkas témas, pieméram, imigrantu jautajumos homoseksualo respondentu vidéjais
ir 67.4, bet heteroseksualo — 39,3 punkti.
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3.4. Lingvistiskas grupas

LatvieSu un krievu valodas koplietotaju videjais 1Ul ir 62,9, tikai latvieSu valodas lietotaju ir 55,1, bet
tikai krievu valodas lietotaju 52,2 punkti. Vienas ikdienas valodas lietotajiem videgji ir 53,2, divu valodu
lietotajiem 60,5, bet tris vai vairak valodu lietotajiem 64,0 punkti. Valodu grupas raksturo lietojumu,
nevis tautibu vai valodas prasmes limeni.

3.5. Nodarbosanas un socialie statusi

Brivpratiga darba veiceju grupas videjais Ul ir 69,3, bezdarbnieku 66,2, augstskolu studentu 65,3,
bet vecuma pensionaru 51,4 punkti. Viena persona var noradit vairakus statusus. Tapéc $is vertibas
neapraksta savstarpgji izsledzoSas vai péc citam pazimém vienadas grupas.
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Aktivistu un NVO dalibnieku vidéjais Ul ir 65,9, politisko organizaciju vai iniciativu dalibnieku ir 60,8,
religiozu cilveku ir 54,0, Latvijas nepilsonu ir 49,6 un cilveku bez pastavigas dzivesvietas ir 48,1 punkti.
Viena persona var noradit vairakus statusus. Tapec Sis vértibas neapraksta savstarpéji izsledzo$as vai
pec citam pazimém vienadas grupas.

3.6. PaSu noraditas veselibas un funkcionesanas gritibas

Respondentiem ar neiroattistibas Tpatnibam videjais IUI ir 79,6, ar PTSS vai citu ar traumu saistitu
pieredzi 73,5, ar psihiskas veselibas gratibam 71,7 punkti. Cilvekiem, kuri veselibas grutibas nav
noradijusi, vidgjais ir 57,3. Sis kategorijas var parklaties un tas balstitas pagvértgjuma.
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3.7. Vairaku pazimju kombinacijas

Starp sakotneja analize salidzinatajam pazimju kombinacijam zemakais videjais Ul ir 42,9 punktu
grupa, kura apvienoti cilveki ar dzim3anas bridi pieskirtu virieSu dzimumu, heteroseksualu orientaciju
un religiozu pasidentifikaciju — taja ir 11 respondenti. Augstakais videjais ir 83,8 punktu grupa, kura
apvienots dzim§anas bridi pieSkirts sievieSu dzimums, homo-, bi- vai panseksuala orientacija un anglu
valodas lietojums ikdiena; taja ir 10 respondenti.

Sie profili ir nelielu, péc vairakam pazimém atlasitu grupu apraksti. Tos nevar interpretét ka visiem $o
pazimju cilvekiem raksturigu ipasibu vai pieradijumu par katras pazimes atsevisku ietekmi.

3.8. Apkaimju kopéjais un tematiskais salidzinajums

Galvenaja salidzinajuma ieklautas astonas apkaimes ar vismaz 10 atbildem. Augstakais vidgjais Ul ir
Rugelu respondentu grupai (66,3), zemakais — Jaunas Forstates grupai (51,6). AtSkiriba ir 14,7 punkti.

Neviena apkaimes respondentu grupa nav ar augstako Ul visas temas. Jaunajai ForStatei zemakais
videjais ir desmit no 13 temam. Grivas respondentu grupai zemakie vidgjie ir senioru, krievvalodigo un
nepilsonu jautajumos.
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Attieksme pret imigrantiem augstakais vidgjais ir Kimijas respondentu grupai — 55,6 punkti. LGBTK+
jautajumos augstakais ir Esplanadei — 66,9. Cietoksnim augstakie vidgjie ir senioru (78,8) un Ukrainas
kara beglu (70,8) temas.
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3.9. Apkaimju socialekonomiskais konteksts

Papildu kontekstam izmantoti apkaimju limena raditaji: videja meneSa bruto darba samaksa pirms
nodokliem 2025. gada, pieauguSo ar augstako izglitibu patsvars 2025. gada un tautibu sastavs
2026. gada sakuma (4. avots).

Apkaime Bruto alga, EUR  Augstaka izglitiba, %  Latviesi, % Krievi, %
Daugavpils 1274 30,1 218 46,2
Jaunbive 1261 29,6 215 46,1
Kimija 1232 274 21 49,3
Jauna Forstate 1272 28,6 19,0 L4
Esplanade 1408 41,2 274 43,8
Centrs 1497 48,5 26,3 43,0
Griva 14 19,2 29 46,2
Rugeli 1345 36,0 21,8 44,2
Cietoksnis 1285 34,0 24,6 46,2

No tabula iek|autajam apkaimem Centra ir augstaka noradita alga un izglitibas ipatsvars, tomer aptaujas
[UI tur ir zemaks neka Rugelos un Esplanade un Centrs ir 3. vieta. Kimijas respondentu Ul savukart
ir augstaks neka Jaunaja Forstate, lai gan tabula noradita alga un izglitibas ipatsvars ir zemaks.
Sie atseviskie salidzinajumi tomér nelauj noteikt korelacijas stiprumu vai secinat, ka teritorijas raditaji
izskaidro individualus uzskatus, jo konkretiem respondentiem netika jautats kads no Siem raditajiem.

3.10. Mazak parstavetas apkaimes

No Dzelzcelnieka sanemtas astonas atbildes, Gajoka — se$as, Vecas Forstates un Viduspogulankas pa
¢etram, Cerepovas un Mezciema pa trim, Dzintariem, Judovkas, Ezermalas un Niderkiniem pa divam,
bet Kriziem un Jaunstropiem pa vienai. No Vecstropiem, Kalkniem, Vizbuliem, Mazajiem Stropiem un
LiginiSkiem atbilzu nav.

3.11. Vardarbibas pieredze

Vismaz vienu pret sevi verstu vardarbibas veidu atzimgjusi 155 cilveki jeb 618 % no visiem 251
respondentiem. Vardarbibas nepiedzivo$anu atzimejusi 79 (31,5 %), bet nevelesanos atbildet —19 (7.6 %).
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Emocionalu vardarbibu noradijusi 143 cilveki (570 %), fizisku 91 (36,3 %), seksualu 36 (14,3 %),
ekonomisku 20 (8,0 %), bet nolaidibu vai pamatvajadzibu nenodrosina$anu — 15 (6,0 %). Divus vai
vairakus vardarbibas veidus atzimejusi 92 cilveki (36,7 %).

Izglitibas iestadi un gimeni vai bernu apripes iestadi katru mingjusi 275 % respondentu, saskarsmi
ar draugiem, pazinam vai citiem cilvekiem 26,7 %, partnerattiecibas 171 %, darbavietu vai darba
pienakumu izpildi 15,9 %. Internetu vai socialos tiklus mingjusi vel 33 cilveki (13,1 %), sabiedrisko
transportu 24 (9,6 %), veselibas apripi 17 (6,8 %). Sie dati raksturo noradito pieredzes vidi, nevis
konkreétu iestazu pasreizejo drosibu Daugavpili.
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Argjo izskatu vai pasizpausmi mingjusi 22,7 %, dzimumu 179 %, vecumu 175 %, valodu vai tas
lietojumu 13,9 %, tautibu vai etnisko piederibu 10,0 %, seksualo orientaciju 15 cilveki jeb 6,0 %. Vel 56
cilveki (22,3 %) noradijusi, ka vardarbiba nav bijusi saistita ar konkrétu vinu pazimi vai apstakli. Sis ir
respondentu interpretacijas, nevis neatkarigi pieraditi vardarbibas motivi.

3.12. Vardarbibas pieredzes saistiba ar uzskatiem un
respondentu grupam

Salidzinajuma izmantotas 154 atbildes ar neparprotami noraditu vardarbibas pieredzi un 77 atbildes,
kuras atzimeta tikai tas nepiedzivoSana. Pirmas grupas vidéjais Ul ir 62,3, otras — 55,8 punkti. Starpiba

ir 6,5 punkti.
C sadala noradita pieredze Cilveku skaits Ul
Atzimeta vardarbibas pieredze 154 62,3
Atzimeta tikai tas nepiedzivoSana 77 55,8
Emocionala vardarbiba 143 62,9
Fiziska vardarbiba 91 63,5
Seksuala vardarbiba 36 70,3
Ekonomiska vardarbiba 20 63,9
Nolaidiba un pamatvajadzibu nenodrosinasana 15 61,6

Vardarbibas veidu grupas parklajas. Seksualas vardarbibas pieredzes grupas vidgjais IUl ir 70,3. Saja grupa
tikai 5 no 36 respondentiem (13,9 %) piekrit apgalvojumam, kas sievietes apgérbs ir saistits ar vinas atbildibu
par uzmaksanos. Grupa, kura noradijusi tikai vardarbibas nepiedzivosanu, piekrit 26 no 77 (33,8 %).
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Nakamaja tabula noradits, cik cilveku katra respondentu grupa C1 apakSsadala atzimejusi vismaz vienu
vardarbibas veidu. Procentu saucgjs ir konkrétas grupas cilveku skaits, nevis visi 251 respondenti.
SievieSu un virieSu rindas izmantota paSreizeja dzimumidentitate.

Respondentu grupa

18 — 29 gadi

50 gadi un vairak

Sievietes

Viriesi

Cilveki ar heteroseksualu orientaciju
Homo-, bi- vai panseksuala orientacija
Ticigi (religiozi) cilveki

Cilveki ar neiroattistibas ipatnibam
Cilveki ar psihiskas veselibas gratibam

Cilveki, kuriem ir/bija ar alkohola lietoSanu saistitas gratibas

Homo-, bi- vai panseksualo respondentu grupa vismaz vienu vardarbibas veidu noradijusi 28 no 30
(93,3 %), heteroseksualo respondentu grupa 123 no 207 (59,4 %). Atskiriba ir 33,9 procentpunkti.
Neiroattistibas ipatnibu grupa pieredzi noradijusi 14 no 15 (93,3 %), psihiskas veselibas gratibu grupa
22 no 26 (84,6 %). Sie skaitli javérté kopa ar nelielajiem grupu apjomiem un atlasi.

Atzimeja / visi grupa

45 no 66
35n073
90 no 154
58 no 89
123 no 207
28 no 30
28 no 40
14no 15
22 no0 26
T4no 17

Grupa, %

68,2
479
58,4
65.2
59,4
93,3
70,0
93,3
84,6
824
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3.13. Vardarbibas pieredze apkaimju respondentu grupas

Apkaimju salidzinajuma izmantota cilveku pasreizéja dzivesvietas apkaime, savukart C1 attiecas uz
visu dzives laika piedzivoto. Tapec Sie rezultati raksturo apkaimes dzivojoSo respondentu pieredzi,
nevis vardarbibas notikumu biezumu So apkaimju teritorija.

Augstakais ipatsvars So apkaimju izlasés ir Jaunbave — 42 no 59 cilvekiem (71,2 %), zemakais Griva — 5
no 12 (41,7 %). Nelielas grupas viena cilveka atbilde batiski maina procentu. No §T salidzinajuma nevar
izveidot apkaimju droSibas vai noziedzibas reitingu.
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4. Datu interpretacija

4.1. Tiesibu atbalsts un ikdienas stereotipi

KopéjaisIUlapkopo dazadas nostajas, kas atseviskas temas var atSkirties. Piemers par sievieSu tiesibam
parada, ka atbalsts dalibai politikd neizsledz piekriSanu stereotipiem par lemumu pienemsSanu. Ari
relativi augsta nepilsonu pienems$ana vel nenozime, ka paSi nepilsoni ir ar tik pat pienemosu attieksmi
pret visam citam grupam. Tadel darba ar sabiedribas attieksmi nozimigi ir konkrétie apgalvojumi un
ikdienas situacijas, ne tikai viens kopégjais skaitlis.

Sociala ieklautiba aptver gan uzskatus, gan faktisko pieejamibu un lidzdalibu. Aptauja tieSi meriti
uzskati un personiski zinota pieredze un no tiem nevar pilniba noteikt pakalpojumu pieejamibu vai
diskriminacijas izplatibu. Si atkiriba Jauj 2026. gada aptauju skatit ka papildinajumu 2022. gada
minétajam pétijumam, kura analizéti vides, resursu, informacijas un psihologiskie lidzdalibas Skersli.

4.2. Respondentu sastavs un apkaimju atskiribas

Jaunaka vecuma un vairaku valodu lietotaju grupam $aja izlase ir augstaki videjie 1UI, taCu tas var
atSkirties aripécizglitibas, pieredzes un socialajiem kontaktiem. Angju valodas lietojumu, neiroattistibas
ipatnibas vai seksualo orientaciju nevar nosaukt par atvertibas céloni tikai tapéc, ka attiecigas grupas
videjais ir augstaks — tam noteikti ir iemesls. Tas pats attiecas uz zemakajiem videjiem religiozu
cilveku, pensionaru vai nepilsonu grupas. Kontekstuali daudz kas ir atkarigs no personigi pieredzetas
vardarbibas. Vardarbibas pieredze patieSam var bat saistita ar jebkadu no minétajiem raditajiem,
pieméram, seksualo orientaciju.

Apkaimes nav vienveidigas. Rugeliem ir augstakais kopéjais videjais IUl, tomer Ukrainas beglu tema
tas ir 47,8 punkti pret 58,6 punktiem visa izlase. Esplanades respondentu grupa pozitivi izce|as LGBTK+
tema, ka ari aptuveni divas treSdalas respondentu no Sis apkaimes ir 18 — 39 gadus veci. Cietok$na
grupai pozitivi rezultati ir senioru un Ukrainas begju temas. Jaunbaves un Centra vidgjie ir tuvi kopgjam
rezultatam, bet tas nenozime vienadu visu $o apkaimju iedzivotaju nostaju.

Jaunas ForStates un Grivas negativie tematiskie rezultati norada uz nepiecieSamibu izpetit konkrétas
nostajas un izlase parstaveto cilveku sastavu padzilinati. Savukart apkaimju algu, izglitibas un tautibu
raditajus nedrikst parnest uz katru respondentu automatiski. Lai parbauditu patstavigas saistibas,
nepiecieSami individuala limena dati un papildu analize.

4.3. Vardarbibas pieredzes interpretacija

Vardarbibas pieredzi noradijuso grupas augstakais IUl ir aprakstoSa saistiba. lespejami vairaki
savstarpeji saistiti skaidrojumi: atSkiriga pieredze, jutigums pret nevienlidzibu, spéja atpazit vardarbibu
vai lielaka gataviba par to stastit. Aptauja neJauj noteikt, kur$ skaidrojums doming, un nepamato
apgalvojumu, ka noradita vardarbiba pati rada atvertakus uzskatus.
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Augstais vardarbibas pieredzes ipatsvars homo-, bi- un panseksualo respondentu grupa ir pamats pieverst
uzmanibu Sis izlasé parstavetas grupas pieredzei un atbalsta vajadzibam. Tomeér noraditais notikumu
laiks un vieta nav zinama. Tapec 93,3 % nevar interpretét ka LGBTK+ cilveku paSreizéjo viktimizacijas
risku Daugavpili vai ka pieradijumu, ka visi minetie gadijumi notikusi tikai orientacijas del.

4 4. Ko apkaimju pieeja dod lidzdalibai

Atbildes no 20 apkaimem paplaSina aptauja parstaveto dzivesvietu un pieredzu daudzveidibu. Tas
ir nozimigs ieguvums salidzinajuma ar pieeju, kas uzrunatu tikai vienas vietas vai Saura kontaktu
loka cilvekus vai homogeni meginatu aprakstit visu pilsétu. Tomer aptvertas apkaimes nav
parstavetas vienmerigi, un teritorials tverums pats par sevi nenodroSina visas pilsétas viedok|u
parstavniecibu. Ir nepiecieSams lielaks respondentu skaits, kur§ batu proporcionals pilngadigo
iedzivotaju skaitam katra apkaime.

E-pasta uzaicinajumu, infolapinu, mediju informacijas un personisko kontaktu apvienoSana rada
aktivas uzrunasanas nozimi un nepiecieSamibu Daugavpili $ada veida petijumu veikSanai. Lidzigu
personiska uzaicinajuma un pieejamas informacijas nepiecieSamibu uzsvera 2022. gada pétijuma
dalibnieki [1. avots, 4. — b. Ipp.]. Mazs atbilZu skaits nav pietiekams pamats saukt apkaimi par pasivu
vai aizmirstu un ndkamaja izpéte butu javerte ari sasniedzamiba, valoda, uzticeSanas un piemerotakie
lidzdalibas kanali.

4.5. Turpmaka datu izmantoSana

Biedriba var izmantot rezultatus strategijas istenoSanas prioritaSu un ikgadeja darba plana
precizéSanai: informativos materialos skaidrot stereotipus un korektu terminologiju, apkaimeés vai
NVO vide organizeét dialoga pasakumus un veidot sadarbibu ar cilvektiesibu un socialas ieklauSanas
organizacijam. Sis darbibas atbilst stratégijas 1.2., 2.2., 3.1. un 3.2. apakévirzienam [2. avots, 11.,
13. —15. Ipp.].

Datus var izmantot sarunas ar paSvaldibu, izglitibas un socialo pakalpojumu sniedzejiem un
apkaimju Kopienam péec paSas biedribas iniciativas vai arpusorganizaciju un kopienu pieprasijuma.
Turpmaka aptauja lietderigi saglabat salidzinamu jautajumu kodolu un skaidri dokumentétu IUI
kodéjumu, meérktiecigak sasniegt mazak parstavetas apkaimes un kvalitativas sarunas padzijinati
petit zemako vertejumu iemeslus. Sensitivi jautajumi par vardarbibu jauzdod ta, lai cilveks varétu
brivi atteikties atbildet.

Atkartota izpete var klut par atskaites punktu stratégijas virziena periodiskai izvertéSanai, tacu
parmainas raditajos bds salidzinamas tikai tad, ja lidztekus vertes ari izlases sastavu, datu ieguves
veidu un apgalvojumu kodésanas nemainigumu [2. avots, 19. Ipp.].
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0. Secinajumi

. Aptauja apkopota 251 pieaugusa cilveka atbilde no 20 Daugavpils apkaimem. Kopejais Ul ir 59,8
punkti no 100. Tas raksturo So atlases izlasi un nav automatiski attiecinams uz visiem pilsétas
iedzivotajiem.

. Augstakie tematiskie IUl ir Latvijas nepilsonu, senioru un bernu un pusaudZu jautajumos, zemakie ir
imigrantu no Azijas un Afrikas, tricigo un bezpajumtnieku un LGBTK+ jautajumos. Tiesibu atbalsts
dazas temas pastav lidzas ikdienas stereotipiem.

. Jaunaka vecuma un vairaku ikdienas valodu lietotaju grupam vidgjie IUI ir augstaki. Sis atskiribas
nevar skaidrot ar vienas pazimes patstavigu ietekmi, jo grupas parklajas un nav izlidzinatas pec
citam pazimem.

. Astonu salidzinamo apkaimju vidi augstakais kopgjais IUI ir Rugelu respondentu grupai (66,3),
zemakais ir Jaunas ForStates grupai (51,6). Starpiba ir 14,7 punkti. Neviena apkaime nav ar augstako
rezultatu visas 13 temas.

. Viedoklu ieguve no dazadam apkaimém paplaSinaja aptauja parstaveto dzivesvietu un pieredZu
loku, bet vienlaikus nevienmeriga atsauciba un atbilZu trakums piecas trakstoSas apkaimes parada
vajadzibu pilnveidot dalibnieku sasniegSanas metodiku.

. Vismaz vienu vardarbibas veidu noradijusi 155 respondenti (61,8 %) un vishiezak ir minéta
emocionala vardarbiba — 143 atbildes (57.0 %). AtseviSko izvelu parklasanas kontekstuali janem
vera, lasot C sadalas procentus.

. Homo-, bi- vai panseksualo respondentu grupa vardarbibas pieredzi noradijusi 28 no 30 (93,3 %),
bet heteroseksualo respondentu grupa 123 no 207 (59,4 %). Tas pamato uzmanibas vajadzibu izlasé
parstaveto cilveku pieredzei un ipatnibam, bet nenosaka pasreizéju risku Daugavpili vai pieraditus
vardarbibas motivus.

. Neparprotami noraditas vardarbibas pieredzes grupas videjais IUl ir 62,3, bet tikai nepiedzivoSanu
noradijusajiem ir 55,8. AprakstoSie rezultati atbilst darba hipotézei, tomér nepierada statistisku
nozimigumu vai vardarbibas celonisku ietekmi uz uzskatiem.

. Aptaujas rezultati izmantojami biedribas izglitojosa darba, apkaimju dialoga un cilvektiesibu
aizsardziba, savienojot attieksmes izpeti ar praktisku lidzdalibas Sker§lu mazinasanu. Nakamajai
izpétei batiska ir pilnveidotaka metodika un tas organizetaka realizeSana, ka ari plasaka apkaimju
sasniedzamiba un sensitivas pieredzes droSa apsprieSana.
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